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Zur Situation meiner studentischen Forschungsarbeit "Zweisprachigkeit in Bienne-Biel" :

vom April 1986 bis Juni 1987 habe ich in Zusammenarbeit mit der Stadtverwaltung von
Bienne-Biel und dem Soziologischen Institut der Universit#t Zirich eine umfassende Unter-
suchung zum Thema der Zweisprachigkeit erarbeitet. Zentraler Angelpunkt dieser Studie
ist eine reprdsentative Umfrage von rund 500 Bielerinnen und Bielern beider Amtssprachen.
Die Untersuchung wurde im November/Dezember 1986 durchgefiihrt. Der Bericht befasst sich
in den einzelnen Kapiteln mit der Sprachgeschichte, einer Begriffsdefinition, einer
Analyse der Umfrageergebnisse in Bezug auf die "Bilder der Zyeisprachigkeit“, "Diskrimi-
nierungen", "Bilder der Stadt Biel", "Kontakte und Sprachwahl”, "Sprachliche Selbstbilder",
und "Bikulturalismus”. Schliesslich ist im Bericht auch ein Kapitel zur Sprachpolitik
zu finden.

Der Schlussbericht der Studie wurde der verwaltungsinternen Arbeitsgruppe, die die
Untersuchung zu begleiten hatte, im Juni 1987 vorgelegt. Zugleich wurde die Studie auch
beim Soziologischen Institut der Universitdt Zirich als Forschungsprojekt eingereicht
- und ist inzwischen auch anerkannt worden.

Wie mir die Bieler Arbeitsgruppe auf Anfrage am 21. September 1988 mitgeteilt hat
wurde die Studie vom Gemeinderat am 11.9.87 “"als thematisch umfassende und methodisch
seridse Arbeit zur Kenntnis genommen, zugleich aber auch deutlich zum Ausdruck gebracht,
dass Ihre [meine, chm] Schlussfolgerungen nicht in allen Teilen die Meinung des Rates
widerspiegeln. Er hat deshalb die verwaltungsinterne Arbeitsgruppe mit der Ausarbeitung

ines Entwurfs zu einer Stellungsnahme beauftragt. (...) In der Konsequenz seiner Ent-
scheidung hat der Gemeinderat weiter festgehalten, der Bericht werde erst verdffentlicht,

wenn der Rat materielle Beschliisse gefasst habe."

Nachfolgend finden Sie das Ankiindigungsschreiben zur Umfrage, sowie zwei Ausschnitte
aus dem Schlussbericht.

zZlirich, im Juni 1989 istoph Miller



Zusammenfassung und Ausblick

(] So wurde festgestellt, dass das "Aushangeschild Biels", die Zweisprachigkeit, vom

gréssten Teil der Befragten gar nicht gelebt, sondern bloss zur Kenntnis genommen
wird. Die Kontakte zwischen Deutschschweizern und Romands beschranken sich
meistens auf alltigliche und oberflachliche Begegnungen, etwa beim Einkaufen oder
bei der Arbeit. Zwar kommt es auch in den Vereinen zu Kontakien, doch gibt es nur
wenige mehrsprachige Vereine. Zudem wa&hlt kaum jemand bewusst einen
anderssprachigen Verein, um sich mit den Mitgliedern der anderen Sprachgruppe
auseinanderzusetzen. Gemischisprachige Familien sind ebenfalls Ausnahmen,
wenngleich sie haufiger anzutreffen sind, als in einsprachigen Stadien. Seit die
meisten Schulen volistandig getrennt sind, verstehen es Deutschschweizer und
Romands also sehr gut, unter sprachlich ihresgleichen zu bleiben. Dieses
Auseinanderleben ist nicht allein auf die fehlenden Fremdsprachenkenntnisse
zurfickzufGhren, obwohl die Kompetenz natlrlich eine wichtige Voraussetzung fur
die Begegnungen zwischen den beiden Sprachgruppen ist. Die meisten
Deutschschweizer geben gute Franzdsischkenntnisse an, die franzdsisch
Aufgewachsenen immerhin genligende, um ein kleines Alltagsgesprach zu fUhren.
Haufigere und vorallem tiefere Gesprache mit der anderen Sprachgruppe tragen aber
eben gerade zu bess eren Sprachkenntnissen bei.



Die Behauptung, die Romands kénnten oder wollten gar nicht Schweizerdeutsch
sprechen, kann hingegen nicht gelten. Die Sprachwahl bei zwischensprachlichen
Begegnungen ist nur zum einen Teil bestimmt durch die Fremdsprachenkenntnisse,
zum anderen aber durch die héhere sprachliche Hemmschranke der Romands. Statt
die beiden Sprachen abwechslungsweise anzuwenden, wird meist franzdsisch
gesprochen. Fir die Deutschschweizer ist diese Sprachwahlnorm sicher von Vorteil,
kénnen sie damit doch die franzdsische Sprache lernen. Gleichzeilig nehmen sie mit
ihrer zuvorkommenden Héflichkeit den Romands aber auch die Gelegenheit
schweizerdeutsch zu lernenl Wihrend die Deutschsprachigen in der Schule bereits
zumindest einige Grundkenntnisse der Fremdsprache gelernt haben, so bleibt den
Romands eigentlich nur der direkte Kontakt zur anderen Sprachgruppe, um
" Schweizardeutsch zu lernen. In den franzdsischen Schulen wird ausschliesslich
Hochdeutsch gelehrt. Die Franzdsischsprachigen kdanen so zwar den deutschen
~/arstand® oder das "Wissen" lernen, nicht hingegen das schweizerdeutsche "Gefihl",
denn dieses spielt sich im Dialekt ab. Aus dem fehlenden Dialektunterricht lassen
sich viele Diskriminierungen der Romands herleiten. So werden ausreichende
schriftliche und mindliche Fremdsprachenkenntnisse fir viele Berufs in einer
zweisprachigen Stadt vorausgesetzt. Die jingeren Franzdsischsprachigen sind bei der
Lehrstellensuche zudem durch den unterschiedlichen Schuljahresbeginn
benachteiligt: Sie schliessen die Schule im Spédtsommer ab, wihrend die meisten
Lehrstellen im Frihling vergeben werden. Auch die zweisprachige Gewerbeschule
beginnt das Schuljahr im Friihling.

Dass sich in der Stichprobe keine wesentlichen Einkommensunterschiede zwischen
den beiden Sprachgruppen feststellen liessen, ist deshalb auf den ersten Blick etwas
erstaunlich. Bei der Stadtverwaltung féllt hingegen auf, dass die oberen Lohnklassen
vorwiegend von Deutschsprachigen besetzt sind. Uberdies 1&sst sich nachweisen, dass

sich in den Chefetagen der meisten Bieler Unternehmen haufiger Deutschschweizer
als Romands befinden.

Da sich Biel als Regionalzentrum zu einer Pendlerstadt entwickeit hat, wohnt etwa
ein Drittel der in der Stadt Arbeitenden in der umliegenden Region, darunter
vorwiegend Deutschschweizer. Bei den stadtischen Angesteliten ist dies nicht
gleichermassen der Fail. Fir sie galt bis vor kurzem die Regelung, in der Stadt
selber wohnhaft zu sein. Da es scheinbar vorwiegend die reicheren Deutschschweizer
sind, die vor der sich verschlechternden Lebensqualitdt in die "grineren”
Agglomerationsgemeinden fliehen, werden in dieser Umfrage die
" Einkommensunterschiede der gesamien Bieler-Bevélkerung von diesen Pendlern
verdeckt, denn sie sind in der Stichprobe nicht enthalten. Besonders beliebt sind bei
den Auswanderern die deutschsprachigen Gemeinden Bellmund, Jens, Port oder
Orpund. Da die dortigen Schulen nur deutschsprachig geflhrt werden, ist ein Umzug
fir die Romands mit grossen Schwierigkeiten verbunden. Diese Benachteiligung geht
zurlick auf die Schulsprachenregelung des Kantons Bern,' der nur gerade im
Amtshezirk Biel Schulen beider Sprachen zul3sst. Es handelt sich also um eine
politische Diskriminierung, weil damit das garantierte Grundrecht der
Niederlassungsfreiheit faktisch beeintrachtigt wird. Die Romands ziehen denn auch
eher in die Westschweiz als in die umliegenden Gemeinden und fihien sich nicht
besonders mit Biel verwurzelt.

Auf Gemeindeebene lassen sich hingegen keine politischen Benachteiligungen
feststellen. Was die Regierungsbeteiligung, die Beschilderung der Strassen und den
Ubersetzungsdienst der Stadt betrifft, so kann Biel durchaus als Musterbeispiel
gelten, wenn auch nicht einsichtig ist, wieso bei der offiziellen Bezeichnung "Biel-
Bienne* immer stets zuerst der deutsche Namen genannt wird. Schliesslich kdnnen

auch bei der Kulturtdrderung und bei den Medien keine Diskriminierungen
nachgewiesen werden.



So meinen denn auch die meisten Deutschschweizer, die Romands seien in Biel
‘Uberhaupt nicht benachteiligt’. Jene hingegen finden ihre Sprachgruppe héufig
zumindest ‘ein wenig benachteiligt’, und zwar vorallem im Bereich
*Arbeit/Wirtschaft". Dass die Romands bevorzugt seien, wird demgegeniiber kaum
erwihnt.

Die Differenz zwischen den Wahrnehmungen der Benachteiligten und den effektiven
Diskriminierungen ldsst auf eine bloss geringe Kenntnis der wirklichen Verhaltnisse
schliessen.So unterschitzen die Romands ihren Anteil an der Bevélkerung auch eher,
wahrend die Deutschschweizer ihn bisweilen Uberschitzen. Entsprechend geben die
meisten Befragten zur Antwort, die Zweisprachigkeit weise ihrer Meinung nach eher
Vorteile als Nachteile auf. Fiir die Deutschschweizer steht dabei die Méglichkeit,
Franzésich zu lernen, im Vordergrund. Andere Deutschsprachige meinen, die Bieler
Sprachsituation trage zur "Belebung der Kommunikation™ bei, oder schitzen die
" *Toleranz". Diese wurde von den Romands sogar am haufigsten als Vorteil erwahnt,
gefolgt von der Méglichkeit, die "andere Sprache”, oder aber die "andere Kultur”
kennenzulernen. Allerdings gibt es auch einige Franzfsischsprachige, die
ausschliesslich Nachteile sehen, und zwar vorwiegend
Verstandigungsschwierigkeiten oder Benachteiligungen im Beruf.Es sind hautig
Ramands der mittleren Einkommensschicht, und diejenigen, die einen mittleren
Schulabschluss aufweisen (KV,Gewerbe-/Berufsschule,Diplommittelschule), die
sich gegeniber den Deutschschweizern benachteiligt fihlen.

Die meisten Befragten geben also - wenn sie ausdricklich darauf angesprochen
werden - das positive offizielle Bild der Zweisprachigkeit wieder. Trotzdem wird
diese von ihnen nur selten wirklich gelebt. Im Gegensatz zu diesen "unbewussten”
Befragten, neigen diejenigen mit intensiveren, privaten Kontakien zu einem
differanzierteren Bild und geben an, die Zweisprachigkeit weise sowoh! Vorteile als
auch Nachteile auf. -

Kritische Stimmen werden aber nicht etwa nur von Franzdsischsprachigen
gedussert. Bei beiden Sprachgruppen kommen jene Befragten, die geringe
Fremdsprachenkenntnisse angeben, ebenfalls hiufig zu einer negativen Beurteilung.
Sie sprechen damit die fir sie besonders problematischen
"Verstandigungsschwierigkeiten® an. Aber auch die 15-35-J3hrigen beider
Sprachgruppen erkennen héufig eine Benachteiligung der Franzdsischsprachigen im
Beruf. Zudem beurteilen sie das Zusammenleben der Deutschschweizer und Romands
in Biel hiufiger als ein konfliktives "Gegeneinander”, ailenfalls als ein passiv-
neutrales "Nebeneinander".Als ein aktives "Miteinander® empfinden es demgegendber
haufig die Gber 50-Jihrigen und die tieferen Einkommensschichten. Der in der
Krisenstadt Biel besonders unerbittliche Konkurrenzkampf um Lehrstellen und die
Angst vor dem Verlust des Arbeitsplatzes fGhren dazu, dass der Begriff "solidarisches
Miteinander” mehr und mehr verloren geht. Gerade die Jingeren erfahren den sich
verhirienden Wettbewerb mit aller Heftigkeit. Fir die Primarschiler bieibt
allenfalls eine bessere Hilfsarbeiterstelle, nur noch die allerbesten kdanen einen
selbstgewihlten Beruf erlernen oder aus(ben. Die stdndige Angst vor dem Abstieg in
die chancenlose "Sockelarbeitslosigkeit” und die stete Anforderung an eine
Woeiterbildung und Spezialisierung lassen es alle spilren, dass sie alleine und mit
guter Ellbogendynamik besser wegkommen, als gemeinsam mit Anderen. Die Tendenz
zum "Einzelkampf* ist aber gerade dem Zusammenleben in einer mehrsprachigen
Stadt iberhaupt nicht fGrderlich: Die Vereinzel(l)ung fiihrt dazu, dass der Kontakt
zum Mitmenschen kaum mehr gesucht wird, geschweige denn zu den
Anderssprachigen, ist dies doch mit dem zusitzlichen Aufwand verbunden, die
sprachlichen Hemmschranken zu (berwinden. Nurmehr neutral-tolerantes Leben
und Lebenlassen zwischen Deutsch und Franzdsischsprachigen missen als Zeichen
dieser unerwinschten Entwicklung interpretiert werden.



Dass mit dieser Entwicklung auch ein starkerer Rickzug auf die Werte der eigenen
Sprachgruppen einhergeht, lasst sich nur bei den Franzésischsprachigen feststellen.
Diese fithien sich eher als Romands , betrachten ihre Sprache aiso als wesenilichen
Bestandteil ihres Selbstbildes. Damit machen sie darauf aufmerksam, dass sie anders
seien als die Deutschschweizer, dass sie nicht mit ihnen in einen Topf geworfen
werden wollen.Der Rickgriff auf die Sprache als zugeschriebener, stabiler Wert
verhilft ihnen zur Starkung der eigenen Identitat und zur Abgrenzung gegeniber den
"Aussen”.Demgegeniber fUhlen sich die Deutschsprachigen meist als Bieler und
Bielerin, ohne die Sprache zu betonen.Sie finden ihre eigene Sprachgruppe also nicht
sehr "eigen”. Nichtsdestotrotz bezeichnen sie die Romands als "anders™ Auf die
Eigenschaften der eigenen und der anderen Sprachgruppe angesprochen, schitzen sie
die Eigengruppe als “griindlich’,"sparsam” und ‘arbeitsam” ein, die Romands hingegen
als ‘kontaktfreudig” und ‘fantasievoll’. Diese Meinung vertreten auch die meisten
Romands. Sie spiegeit somit die typischen Clichés der beiden Sprachgruppen wieder.
'Bei weiteren vier, weniger bekannten Eigenschaftspaaren nehmen die Befragten
ndmlich keine eindeutige Stellung ein.

Deutschschweizer und Romands finden sich also genau dort unterschiedlich, we es
sich um gesellschaftlich stark fixierte Begriffe handelt, die sich im Verlaufe der Zeit
in den Kdpfen festgeschrieben haben und nun gegenseitig bestatigt werden. Dass die
beiden Sprachgruppen sich selbst nur "positive®, den Anderen hingegen nur negative
Eigenschaften zuschreiben wiirden, wie dies etwa bei Vorurteilen gegentiber
Auslandern getan wird, kann jedoch nicht gelten. Darauf angesprochen weiche
Sprachgruppe ihnen denn "sympathischer” sei, geben viele Deutschschweizer die
Romands an. Sie schéatzen also deren scheinbar typische "Kontaktfreudigkeit" und die
"Fantasie” durchaus, "bewundern" sie wahrscheinlich auch. Bei den Romands ist ein
solches Verhalten praktisch ausgeschlossen. Sie finden die eigene Gruppe
sympathisch, allenfails gleichermassen (un)sypathisch, kaum aber
unsympathischer als die Deutschschweizer. Diese ausgepragte Loyalitat der eigenen
Sprachgruppe gegeniiber kann als *Minderheitenschutz” interpretiert werden, als
Abgrenzung gegenlber der Mehrheit. Damit bestatigt sich auch die Orientierung auf
die eigene Sprachgruppe hin, die bereits bei ihrem sprachlich bestimmten
Selbstverstidndnis als "Romand" festgestellt wurde. Indem sie auf ihre
Sprachgruppenzugehdrigkeit, und damit auch auf ihre Minderheitensituation
hinweisen, machen sie sich “unantastbar, weil jeder "Angriff* der
Deutschschweizer sogleich als Versioss gegen Toleranz und Egalititscredo ausgelgt
werden kann: "On sent que I'on est yomand, et on nous le fait sentir.* (BIJOU,19886).

Deutschschweizer hingegen verhalten sich ihrer eigenen Sprachgruppe gegeniber
héufig inloyal, ebenso wie sie sich bei der Sprachwahl ihrer eigenen Sprache
gegenilber inloyal verhalten und franzésisch sprechen. Dass sie die Romands
sympathischer finden als die eigene Sprachgruppe, weist auf ein Schuldgefiihi
gegenlber der Minderheit hin. Als Mehrheit kénnen sie sich ein solches Verhaiten
leisten, sie sind von den Romands nicht gleichermassen "bedroht” wie umgekehrt.
Indem sie die Romands kinstlich *hochheben”, machen sie auf ihre Eigenschaft als
"bons majoritaires” aufmerksam, als gerechte Mehrheits-Herrschaft. thre "Taktik®,
sich "unangreifbar” 2u machen, ist die "Ubertoleranz”. Die braven Hirten sorgen fir
das Wohl des armen Schafchens: "So wurde uns eine Haltung angewdhnt, weiche fiir
Deutschbieler typisch ist: nicht gegen die Welschen sein, aber auch nicht mit ihnen
zusammen, sondern friedlich nebeneinander und durch ein kleines Gefihl
nachsichtiger Uberlegenheit getrennt neben ihnen.” (TAM 1978) Diese Einstellung
"Paternalismus” zu nennen, trifft nur die Halfte der Wahrheit, Ebensogut kdnnte von
einem "Maternalismus™ im Sinne einer Bemutterung gesprochen werden. In diesem
Licht gesehen ist es Oberhaupt kein Zufall, dass ein Lehnwort der Romands "lia
muetére” heisst!



Obwohl Beide den Sprachfriedens-Vertrag unterzeichnet haben, unterscheiden sich
Deutschschweizer und Romands dadurch, dass sie die "Bieler Lokalideologie" der
gegenseitigen Toleranz nicht gleichermassen wiedergeben: Wahrend die Romands das
"Bieler Aushingeschild” eher kritisch betrachten, sich manchmal benachteiligt
fihlen und in die "Minderheitenecke* zurickziehen, also ihre "eigenen" Werte
hervorheben und ihre "éthnie romande” betonen, neigen die Deutschschweizer zu
einer "Ubertoleranz”. Sie finden die Minderheit nicht nur gleichberechtigt oder
gleich gut, sondern sogar noch besser als die eigene Gruppe. Der Bemerkung von Max
ADLER "Prestige contains two elements: power and charme ..."(1977:58) folgend,
scheinen die Deutschschweizer in Biel - im Sinne einer Gewaltentrennung - den
Charme den Romands zuzusprechen. Daraus [asst sich aber die Vermutung ableiten,
das viele Deutschschweizer - um jhren eigenen "Charme” zu verteidigen - umso
starker die Gbrigen Minderheiten abwerten, etwa die Homosexuellen, oder die
Auslanderinnen und Auslander.

Werden die jeweils zugeschriebenen und gegenseitig bestédtigten Clichés jedoch auf
ihre Stichhaltigkeit hin geprdft,-so zeigt sich, dass kaum von "anderen Kulturen”
gesprochen werden kann. Unterschiedliche Weltanschauungen und Lebensstile lassen
- sich eher zwischen den Altersstufen oder den Einkommensschichten feststellen. Die
beiden Sprachgruppen scheinen also verwiegend dann unterschiedliche Haltungen
einzunehmen, wenn von der Zweisprachigkeit die Rede ist. Nur bei diesem Thema
kann auch von den Deutschschweizern und den Romands gesprochen werden. Hier
werden erwartungsgemass die traditionellen, scheinbar vorbestimmten Standpunkte
vertreten. Bei ' Meinungen, die (iber diesen engen Themenbereich hinausgehen, haben
sich Deutschschweizer und Romands offensichtlich gegenseitig "abgeschliffen”: Eine
Einheitskultur scheint die Grenzen zwischen den unterschiedlichen
Weltanschauungen allméhlich verwischt zu haben. Das Recht auf Andersheit wird
Uberlagert vom Recht auf Gleichheit. Eine Integration als Ausebnen aller Gegensitze
kann jedoch kaum das Endziel einer mehrsprachigen Stadt darstellen, besteht doch
ihr. Charme gerade in der Vielfaltigkeit | In diesem Sinne wire nicht eine
Assimilation anzustreben, keine Vereinheitlichung, die das “"Andere” unterordnet,
statt es zu anerkennen, sondern vielmehr eine "décentration”, die anerkennt, dass
Verschiedenes miteinander leben und sich gegenseitig befruchten kann.

Dazu reicht aber die "Toleranz” als "Duldung” nicht aus. Das friedliche Leben-lassen
ist trigerisch: Wohl schaffen die Sprachwahinorm und die Clichés eine gewisse
Orndnung und Stabilitdt im Zusammenleben zwischen Deutschschweizern und
Romands. Auf der anderen Seite flihren sie aber auch zu einer Erstarrung dieses
Zusammenlebens, indem sie namlich lebensnotwendige Auseinandersetzungen mit
dem "Anderen” nicht mehr austragen und sich nicht mehr um das "Andere” kiimmern.
Dieses passive Nebeneinander kann sich zwar eine gewisse Zeit lang bewihren und
die "Ruhe und Ordnung” sicherstellen. Es beinhaltet aber die Gefahr, dass bei
allfalligen aufbrechenden Spannungen plétzlich festgestellt werden muss, dass sich
ein zu grosses Auseinanderleben eingependelt hat und eine Einigung nicht mehr
gefunden werden kann. Viele Probleme der heutigen Zeit liegen eben gerade nicht an
giner zu weit reichenden Weltsicht, am "Wir wollen alles und zwar jetzt*, sondern
im Gegenteil an einer zu stark eingeschrinkten Nahsicht, wonach nicht sinmal mehr
die erreichbaren Mdglichkeiten, die Chancen wahrgenommen und realisiert werden:
"wir wollen fberhaupt nichts".

Es heisst aber eine Chance zu verpassen, wenn Bielerinnen und Bieler nur noch aus
Notwendigkeit in ihrer Stadt leben: Offenbar wird die Zweisprachigkeit in Biel kaum
gelebt und kaum diskutiert; sie scheint weitgehend zu einem Mythos erstarrt zu sein
- vielleicht aus zu grosser Vorsicht, aus Angst vor Veridnderungen. Aus Furcht davor,
das "Aushédngeschild® zu verlieren, nachdem das Bild der Stadt bereits mit der
Uhrenkrise stark beeintrachtigt worden ist. Aber diese hat eben gerade daran
gekrankt, dass sie zuwenig hinterfragt wurde.



Die Chance wird dann verpasst, wenn nicht mehr iber die Zweisprachigkeit geredet
wird. Das Sprechen dient nicht allein der Vermittlung von Tradition und der
gegenseitigen Bestatigung der Gegenwart: Das Sprechen ist auch fir den Blick in die
Zukunft, far die Formulierung von Entwirfen und Utopien notwendig. Dies bedingt
freilich eine gemeinsame Sprache, nicht nur zwischen Deutschschweizern und
Romands, sondern auch zwischen Jingeren und Alteren, zwischen In- und
Ausldndern. Wenn die beiden untersuchten Sprachgruppen nur bedingt auch
unterschiedlichen Kulturgruppen entsprechen, so sollte keinesfails mit einer
Fixierung auf die Zweisprachigkeit von anderen méglichen kulturellen und
strukturellen Unterschieden abgelenkt werden. Verschiedene Weltanschauungen
sollten auch dann geachtet werden, wenn sie sich nicht zwischen Deutschschweizern
und Romands aufspaiten.

Eine gemeinsame Sprache kann aber nur durch Auseinandersetzungen, durch
Diskussionen gefunden werden. Sie kann sich zudem nur entwickeln, wenn sie sich
Uber festgefahrene Barrieren in den Kdpfen hinwegsetzt und eine neue Aufteilung der
begrifflichen Welt vornimmt. Diese Aufgabe kann weder den Politikern noch den
Wissenschaftern iiberlassen werden. Die Verantwortung fiir das eigene Leben und
dasjenige der Mitmenschen ist individuell, also unteilbar, und kann niemandem
abgetreten werden.

Die Chance, Vorurteile und "geistige Memmschranken® abzubauen, besteht darin, die
Welt neu sehen zu wollen: sich an Alltagserfahrungen zu orientieren und immer
wieder neve Phanomene zu entdecken. Sich von ihnen Uberraschen und erstaunen zy
lassen mag zwar "unwissenschaftlich” klingen. Letztlich sind es aber diese
personliche Haltung und der Wille zur Auseinandersetzung mit dem "Anderen”,
welche die Weit verindern und als Basis fiir Experimente dienen kénnen, und nicht
die Wissenschaft, welche selbst einen Mythos darstelit.

Oder, wie Francis PICABIA sagte:
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Nachdruck unter Angabe der Quelle gestattet. Beleg erwiinscht.



